Krélowa Zofia (Arete Dukaina), Zzona Bolestawa Largusa (?)

1136. Sophya obiit VI. Idus Octobris — takg wiadomos$¢ podat Rocznik
swietokrzyski dawny.

Powyzszy zapis rocznika dotychczas nie zostal przekonywujaco wyjasniony, a
wydaje si¢, ze moze by¢ on kluczowy dla historiograficznego uzupetnienia
losow dynastii piastowskiej.

Cechg charakteryzujaca najstarsze roczniki polskie, jest to, ze dokonywano w
nich jedynie unikalnych zapiséw, dotyczacych najwazniejszych wydarzen
$wieckich lub kanonicznych z danego roku. Fakt ten uzna¢ nalezy za istotng
przestanke interpretacyjng. W annatach polskich, z kobiet przed Zofia
odnotowano ledwie Dobrawe, matke $§w. Wojciecha Strzezystawe, Dobronege i
Judyte Przemyslidke. Z tego zestawienia wyptywa — jak si¢ wydaje - jedyny
mozliwy wniosek, ze zmarta Zofia, ktorej Smierc zapisal rocznikarz, byta
postacig absolutnie najwyzszej rangi!

W starszym piSmiennictwie probom identyfikacji tej Zofii poswigcono sporo
uwagi. Wysuni¢to m. in. przypuszczenie, ze mogta by¢ nig jedng z corek
Bolestawa III. W zasadzie koncepcja ta powstata w wyniku analitycznego
wyeliminowania innych kandydatek (metoda dedukcyjno-redukcyjna), posrod
ktorych najpowazniej brano pod uwage Judyte Mari¢ Szwabska, zong
Wiadystawa Hermana. Zauwazone przy tym zostato, iz w zrédtach wegierskich,
(ona?) nazywana byta Zofig, a wobec nieznanej daty jej zgonu brano pod uwage
ewentualng mozliwos$¢, ze zapis rocznika dotyczy jej wlasnie.

Przy okazji tej analizy, w nauce, tresci i znaczenia tzw. falsyfikatu tynieckiego
w przedmiocie nadan ,,krolowej Judyty”, na kanwie zasygnalizowanej
identyfikacji Judyta - Zofia, koncepcje poznawcze dotknety nawet problemu

przypuszczalnego imienia noszonego przez zon¢ Bolestawa Szczodrego.
Sprawa ta byta juz przedmiotem rozwazan w niniejszej pracy, jednak w tym miejscu wypada

poczyni¢ Kilka nowych uwag.



Historiografia polska podjeta proby ustalenia pochodzenia zony Bolestawa 11, a poszukiwania
czyniono we wszystkich kierunkach geograficznych, prébujac nawet odnalez¢ ja w
Skandynawii. Dotychczas za wiodaca uchodzi teoria, ze byta nig Wyszestawa/Wiaczestawa
Swiatostawéwna alias Wiaczestawdwna, corka ksiecia czernihowskiego Swiatostawa II
(przejsciowo — 1068 — ksiecia Kijowa, a przy tym pogromey (listopad 1068) Potowcow) albo
Wiaczestawa (zm. 1057), ksiecia smolenskiego; obaj kniaziowie byli synami Jarostawa
Madrego. Z polskiego punktu widzenia, ksigzat taczy przede wszystkim brak pewnosci, kim
byty ich Zony. Poniewaz bracia nie rzadzili w tych samych ksigstwach, trudna do
udowodnienia jest hipoteza, ze jeden z nich po $mierci drugiego, zaopiekowat si¢ corka
zmartego.

Za$ co do ewentualnej Zzony, przewaznie wskazuje si¢ na Ode (Idg¢), corke Leopolda v. Stadkt.
W ogo6lnosci, jest to hipoteza mozliwa do zaakceptowania, ale pod jednym, kluczowym
warunkiem — Dobronega nie byta corka Wtodzimierza Wielkiego, a jego bratanica. Tylko
bowiem w takich okolicznosciach pozostawataby ona w 6smym stopniu pokrewienstwa z
Mieszkiem Bolestawowicem. Z r6znych powodow, jest to jednak teoria nie uznawana za
wiarygodng. Przede wszystkim dlatego, ze informujace o tym matzenstwie zrodito jest bardzo
p6znym, powstatym pomig¢dzy latami 1623-1627, a nadto opartym o pochodzaca z roku 1670
kopie. Cato$¢ nazwana zostata Latopisem gostynskim, ktory zawiera nast¢pujacy przekaz:
Bolestaw Smiaty... wziat za Zzone... Wiaczestawe, wnuczke Jarostawa. ..

Najciekawszym natomiast przypuszczeniem jakie moze pogodzi¢ rdzne teorie jest, ze
wskazane zZrodlo myli ojca z synem. Jesliby bowiem latopis mowitby w rzeczywistosci o
Mieszku Bolestawowicu, koncepcja ta wydaje si¢ by¢ warta kontynuowania.

Wobec powyzszego, dodatkowo opierajac si¢ o przekazy wegierskie, koniecznie
nalezy podja¢ probe rozstrzygniecia problematu, czy wegierska tradycja
rzeczywiscie nazywa Judyte Salicka Zofia, a jesli tak, to dlaczego? Zrédlem
zawierajagcym najwiece] informacji w tym zakresie, a pochodzacym z Europy

srodkowej, jest powstata w latach 1282-1283 praca Szymona z Keza/Kezy.

(Tekst zrodtowy nr 255. Szymon z Keza, Gesta Hunnorum et Hungarorum:
»,Unde spe omni destitutus rediit in Agmund ad Regiam cum qua dies aliquos

cohabitans in veste monachali deinde Albam venit. Et cum Ladislaus frater eius


https://de.wikipedia.org/wiki/Gesta_Hungarorum

in portico Ecclesiae Beatae Virginis minibus propriis, pauperibus eleemosiam
erogaret. Quem mox cognovit Ladislaus, ut inspexit.

Reversus autem Ladislaus a distributione eleemosinae inquiri fesit diligenter,
non quo et nocuissit, sed ille malum praesumens ad eodem, fecessit inde versus
Adriaticum, ubi in civitate vocata Pola, usque mortem in summa paupertate, in
poenitentia finens vitam suam, in qua et iacet tumulatus, nonquam rediens ad
uxorem usque mortem. Regina vero Sophia uxor eius in maxima castitate
perfuerans nuciis frequentibus maritum visitabat, mittens ei expensam, ut
habere poterat, invitando nichilominus quod eam vidare dignaretur usque
mortem.

Qui quamvis in corde habuisset, ob nimiam egestatem, tactus verecundia, ie
recusanit. Quem cum de medio sublatum cognouisset, licet multi principes de
germania sibi copulari matrimonialiter voluissent, spretis omnibus quae
habebat, saecularia faciens venumdari, egenis est largita. Ipsa vero Monialis
effecta, arctissimam vitam deducendo migravit ad Dominum, et in praefato
monasterio tumulata, sicut sancta veneratur. (...).

Stgd, pozbawiony catej nadziei, idzie z powrotem do Agmund (teoretycznie moze
by¢ to Nitra, lecz zapewne bardziej idzie o Ratyzbone, w jednym i drugim
osrodku miejskim byly patace krélewskie; przypuszczenie o miejscowosci 0
podobnej nazwie w Austrii jest alternatywa) do patacu krolewskiego, gdzie
mieszka przez kilka dni, nastepnie w odzieniu mnisim idzielprzybywa do Alba(m)
(*Biatogrod). [ kiedy Wiadystaw, jego brat w kruzganku kosciola
Blogostawionej Dziewicy, wlasnymi rekoma rozdawat jatmuzng biednym, wnet
go Wiadystaw poznat, gdy przyjrzal sie.

Wiadystaw odstgpit od rozdawania jalmuzny i pospiesznie [z mitoscig] zaczql
wypytywac i nie spowodowatby tym szkody, ale ow spodziewajqc sie w tym
czegos ztego, skierowal sie w strone Adriatyku, gdzie w miescie o nazwie Pola
(*Pula na potw. Istria), az do smierci w najwiekszej biedzie, w Zalu konczy swoje

zycie, w ktorym to miescie lezy pochowany, nigdy az do Smierci nie wraca do



zony. Zas krolowa Zofia, jego zona, w najwigkszej czystosci obyczajow
pozostajgc czesto [tam] nad morzem i odwiedzata meza, pokrywa jego wydatki,
aby na nie miat, mimo to jednak, az do smierci, nie wyrazita zgody, aby w czasie
tych odwiedzin jq zobaczyl.

Ten chociaz miat [jg] W Sercu, z powodu najmniejszych potrzeb Zyciowych,
dotkniety poczuciem wstydu [okryty hanbg] odmowit temu. Gdy dowiedziala sie
[zrozumiata], ze on w giebi [serca] pozostat dumny [wyniosty], chociaz liczni
ksigzeta z Germanii chcieliby zlgczy¢ sig z nig w matzenstwie, wyzbywszy sig
wszystkiego, co posiadata, wszystko, co swieckie wystawita na sprzedaz i hojnie
rozdawata potrzebujgcym. Sama zas zostawszy mniszkq, ze wzgledu na bardzo
surowe Zycie, przeniosta sie do Pana i pochowana zostala we wspomnianym
klasztorze (*tu juz raczej jednoznacznie idzie o klasztor w Puli, a wigc w
benedyktynskim klasztorze Oczyszczenia Panskiego) i jest czczona tak, jak

swieta.”

Powszechnie uznano powyzszy passus za dotyczacy osoby krola Salomona z
uwagi na tre$¢ zdania bezposrednio poprzedzajacego prezentowany cytat,

opisujacego konflikt Salomona z Gejzg 1 Wiadystawem w roku 1074.

Salomon ergo metuens fraters suos, cum tota familia in Stiriam introivit, ubi in Agmund
monasterio, familia sua derelict, in Musunium est reversus volens, colligere exercitum iterate.
Sed cum de die in diem, illorumque processus, reciperet felicia incrementa, conssusus rediit
ad Caesarem adiutorium petiturus. Et licet pro militia solidanda assluentem pecuniam

tradidisset, Tuetonici ab timorem Hungarorum recipere noluerunt.

W konsekwencji, cato$¢ okazata si¢ podstawa legendy o ostatnich latach zycia
kréla Salomona i miescita si¢ w podjetej probie uznania go za Swietego.
Pozornie tekst kronikarza wydaje si¢ spojny, cho¢ zwraca uwage znaczacy
przeskok chronologiczny od roku 1074 do roku 1087 (daty przyjetej w nauce
jako chwila $mierci Salomona). Pominigte (?) zostaly tym samym wszystkie
wypadki dotyczace zmagan Salomona o korong¢ po $mierci Gejzy, juz tylko z

Wiadystawem I Swietym. Spostrzezenie to wzbudza uzasadnione podejrzenie,



ze Szymon swobodnie strescit badz spuentowat zrodlo, ktore miat w dyspozycii,
lub dokonat kompilacji bez wnikliwego zrozumienia zawartych w nich tresci.
Jasnym jest, ze tworzac swojg prace po uptywie okoto dwustu lat od
opisywanych wypadkoéw, pewne ciaggi zdarzen mogty staé si¢ juz zupetnie
niezrozumiale, a kronikarz Szymon potaczyt je intuicyjnie, na ile pozwalalty mu
na to stan posiadanej wiedzy i okreslone przypuszczenia czy dostrzezone
zwiazki podmiotowe.

Jednak w konsekwencji, cytowany passus niekoniecznie wypada taczy¢ z osoba
Salomona, tym bardziej, ze w samej tresci nie pada wprost jego imig, jedynie
nazwanie jego brata: Wiadystaw. Ow Wiadystaw jest w tym miejscu okreslony
bratem mnicha, a nalezy z przypuszczeniem graniczgcym z pewnos$cig
odnotowaé, ze gdyby byt to Wiadystaw I Swicty, i skoro praca Szymona pisana
byla z perspektywy wegierskiej, ,,powinien” widnie¢ przy nim tytut krola (tak
samo jak zaréwno przed jak i po badanym tekscie tytutowani sg krolowie
Wegier). Rowniez (a contrario) ta poszlaka nie pozwala na pewnos$¢, ze w
opowiesci chodzi o brata Salomona, lecz o innego Wtadystawa. Pewnym
natomiast jest, iz ten ,,bezimienny” mnich odbywat ciezka pokute za popetnione
grzechy, a w tym przedsiewziegciu dzielnie wspierata go zona - krolowa Zofia.
Stad nieuchronnym jest domniemanie, iz pokutnikiem musial by¢ krél lub
jakis faworyt wladczyni!

Odmiennie nieco rzecz przedstawia Kronika budzinska:

Rex ergo Salomon fugiens, evasit cum paucis, et facili cursu transivit
Danubium; quia glaciatus erat. Cungne venisset ad quoddam nemus maximum,
dixit suis, ut pro recreandis equis paululum pansarent; ipse vero, deposito scuto,
fixit se confestim reversurum, et abiit in opacas partes silvarum, suis nichil tale
opinantibus, absentavit se ab iliis, nec unquam ultra comparuit. Fractus quippe
tot adversis, visitatus est a Spiritu salutari; quia ex ipsis adversis non est
effectus durior, nec contra iustissimam Dei veritatem libero pugnans arbitrio

sed manum misericordie corripientis Dei sentiens, in recordatione



commissorum ingemuit; et quantum iuste humanitatis arbitrium pensari potest,
cum cordis contritione, et satisfactione de peccatis suis penituit. Vere felix
necessitas, que compellit ad meliora. En nobile corpus Regis Salomonis
regalibus deliciis educatum, iacet in pulvere et cinere fatigatum. Et qui prius
pugnabat pro temporalibus, nunc solum intendit celestibus. Totum enim tempus
vite sue, in peregrinacione, et oracione, in ieiuniis et vigiliis, in laboribus, et
obsecrationibus consummavit. Visus est etiam semel in Hungaria tempore Regis
Colomanni; sed statim delituit, nec unquam amplius comparuit. Migravit autem
ex hoc seculo ad Dominum, et sepultus est Pole in Civitate Istriae.Uxor autem
eius, et mater in Agmund requiescunt.

Wiec krol Salomon uciekajqgc, z nielicznymi [towarzyszami] uszedt z Zyciem i
bardzo spiesznie, ze wzgledu na to, iz Dunaj byt skuty lodem, przeprawit si¢ na
drugi [jego] brzeg. A gdy dotart jakos do bardzo duzego lasu, powiedzial do
swoich, ze dla odpoczynku koni, na krotko zrobig popas. Sam zas, odtozywszy
tarcze, niezwlocznie skierowat sie do powrotu [odwrotu], pozostawit swoich
ludzi, nic takiego [szczegdlnego] nie przeczuwajgcych i oddalit si¢ do
zacienionych czesci lasow [matecznikow], aby juz nigdy jego nieobecnos¢ nie
byla zauwazona [usungt si¢ w cien]. Ostabiony z powodu tak licznych
przeciwnosSci zostal nawiedzony przez Ducha [$w.?], ktory mial go wyzwolic;
poniewaz od tych przeciwnosci umocnit sie [jako osobowosc] nie wystepuje,
kierujgc sie wolng wolg, przeciwko najsprawiedliwszej prawosci boga, ale
czujgce [W duszy] reke mitosierdzia karzqcego boga, ciezko wzdychat na
wspomnienie ztych uczynkow. I tak wielki sprawiedliwy wyrok wydany przez
swiat ludzki moze by¢ zaspokojony [odkupiony], poniewaz cierpieniem duszy i
zadoscuczynieniem zrownowazyt swoje grzechy. Prawdziwie szczesliwa mocC
przeznaczenia, ktora doprowadzila [naktonita] do lepszego! A szlachetne ciato
kréla Salomona, wychowane posrod deliktu [delikatesow], spoczywa, udreczone
Jjako proch i pyl. I ten, ktory wczesniej walczyl w obronie tego, co doczesne

[zmienne], teraz jedynie podqgza ku temu co niebianskie. Bowiem caty czas



swojego zywota spozytkowal na wedrowaniu, modtach, postach, na czuwaniu i
wspolnych modlitwach. Raz jeden byt widziany[pozniejJna Wegrzech za
panowania krola Kolomana; ale wnet ukryl sie, aby nigdy nie by¢ zbyt
widocznym. Z powodu /osiggniecia] wieku odszedt do Pana i zostal pochowany
w Puli w dystrykcie miejskim Istrii. Zas zona jego i matka sq pochowane
(spoczywajg) w Agmund (*Admont w Austrii lub, co mniej prawdopodobne,
Ratyzbona).

Przekaz Kroniki budzinskiej jest o wiele bardziej zrozumiaty i mnie;j
wieloznaczny w brzmieniu, gtownie dlatego, ze poczatkowo opisuje
okolicznosci rejterady wtadcy z §wiata ludzi §wieckich. Mozna na tej podstawie
przypuszczaé, ze krol Salomon, prawdopodobnie po nieudanej wyprawie na
Bizancjum w roku 1087, uciekajac (pdzna?) zimg przeprawit si¢ po skutym
lodem Dunaju, najpewniej w dolnym biegu na jego potnocny brzeg. Tam
doznawszy wzniostego przezycia duchowego opuscit towarzyszy i1 poswigcit si¢
pokutnemu zyciu jako zado$¢uczynieniu bogu i sumieniu za jakies swoje
wczesniejsze zte uczynki. Zmarl ze starosci a jego ciato zostalo pochowane w
Puli. Widziano go wszakze jeszcze za zycia krola Kolomana, czyli miedzy
latami 1095 a 1116.

Niemal identyczny przekaz zawiera Kronika Thurdcziego, wiec jej tekst zostanie pominigty.

Z przedstawionego zestawienia zapisow kronik Szymona z Keza i budzinskiej
zasadnym jawi si¢ wniosek, ze jezeli obaj kronikarze korzystali z
wczesniejszych zrodet, blizsza oryginalnej tresci (w omawianym miegjscu ich
prac) moze by¢ kronika Szymona. Otdz, przekaz Kroniki budzinskiej jest na tyle
jasny, iz nie sposob przyjac, ze Szymon moégt do tego stopnia odmieni¢
pierwotng tre$¢. To wiasnie Kronika budzinska moze zawiera¢ najwigce]
retuszy, czynigc tekst zrozumiatym, zas Szymon zachowal najwierniej starszy
przekaz, mimo tego, iz chyba nie do konca go rozumiat. Dziejopis budzinski nie
podaje imienia zony Salomona, przekazal za to prawidlowo miejsce pochowku

zarowno matki Salomona Anastazji Jarostawowny, jak i jego zony Judyty



Salickiej, co sugeruje, iz znat imi¢ krélowej i prawdopodobnie dlatego
(stusznie?) zrezygnowatl z powtdrzenia imienia Zofii, jezeli oczywiScie
znajdowalo si¢ ono w pierwowzorze, a nie stanowito omytki Szymona z Keza.
Zatem, jak si¢ wydaje, najoryginalniejsza tres¢ dotarta do wspotczesnosci
wilasnie z dzieta Szymona. Co bardzo istotne, wymienione trzy kroniki
wegierskie nie podaja wprost imienia zony Salomona, traktujg natomiast Zofie,
corke Beli I, jako corke Salomona. O krolowej Zofii pisze jedynie Szymon, ale
przytoczona wczesniej jego opowies¢ zostata skojarzona przez historiografi¢ z
losami Salomona by¢ moze zupehie niestusznie (zreszta nie tylko, jak wida¢, na
podstawie jego przekazu).

Smier¢ Salomona datuje si¢ na rok 1087. Dla wspotczesnych zgon kréla musiat
by¢ pewny, bowiem jakis$ czas pozniej Judyta Maria Szwabska ponownie wyszia
za maz. Zrodta milcza na temat jakichkolwiek staran dworu cesarskiego o
rozwigzanie matzenstwa, czy udzielenie zgody przez papieza na ponowne
zamazpojscie. Z opowiadania Szymona wynika natomiast, ze zona (krolowa
Zofia) wspomagata me¢za w trakcie jego pokuty, a wigc wiedziata, ze zyje. Jezeli
miataby to by¢ Judyta Salicka, wychodzac po raz drugi za maz §wiadomie
popetnitaby grzech bigamii, co raczej nalezy wykluczy¢.

Tres¢ opowiesci Szymona z Kezy moze przypomina szczegoétami inne
wydarzenie z tamtego okresu (cho¢ dotychczas wtasciwe domniemane),
mianowicie pokute piastowskiego krola Boleslawa II Largusa na Wegrzech.
Jezeli uznaé, ze (choéby w ogdlnosci) ten $lad pisany dotyczy przypadkow
Bolestawa 11, stang¢ nalezy na stanowisku (zwtaszcza wobec podniesionych
przed momentem watpliwosci), ze przekaz wskazuje imi¢ jego zony, nie za$
krola Salomona.

W roku 1079 Wiadystaw Swigty udzielit (cho¢ niezbyt chetnie?) schronienia
wygnanemu (?) z Polski jej krélowi Bolestawowi Szczodremu, gdy ten w
wyniku morderczego konfliktu z biskupem Stanistawem musiat uchodzi¢ z

kraju. By¢ moze wiasnie o tych epizodach z zycia doczesnego Bolestawa I1



opowiada tekst kronikarza Szymona przywotany na wstgpie niniejszego
Srodtytutu.

Podstawowg kwestig dla uzasadnienia takiego podej$cia poznawczego jest
wskazanie stosownego tacznika pomig¢dzy losami Salomona i Bolestawa 11
Largusa, ktory pozwalalby na przeniesienie poczagtkowego podmiotu opowiesci
snutej przez Szymona z osoby Salomona na Bolestawa.

Pierwsza przestanka nie wykluczajaca przyjetego zatozenia jest to, iz w
opowiesci o spotkaniu Whadystawa z osobg w mnisim odzieniu, ta ostatnia nie
jest okreslona z imienia — nie musi wigc by¢ Salomonem! Zaktadajac
poprawnos$¢ takiego zalozenia wstepnego, uzna¢ mozna, ze Bolestaw Il w
trakcie swego pobytu na Wegrzech trafit do mieszczacego si¢ w Nitrze klasztoru
sw. Emmerama z Ratyzbony, ktory nalezat do Benedyktynow kotowaczy, po
niemiecku zwanych Wandermonch. W 6wczesnej wymowie, stowo to mogto
przybra¢ forme: [:andermunk], co w skroconej wersji mogto przypominaé
wymowg¢ imienia §$w. Emmerama. Wiadomo, ze ten $wigty zgingt w okolicach
miasta Monachium, w ktorego wspotczesnych granicach znajduje si¢ miejsce
jego kazni, tj. (wzgodrze) swigtego Emmerama, co po wegiersku oznacza hegy(i)
Minch, co czyta¢ mozna jako [:hegimun].

Emmeram (czyli? ten, ktory zmart na gérze mnisiej [egimun]) byt biskupem,
ktorego wedlug starej przypowiesci zgtadzit ksigze bawarski Theodon | (630-
680). W zwigzku z zamordowaniem biskupa przez wladcg $wieckiego,
wprowadzono dla zabdjcy pokute polegajaca na przekazaniu dla Kosciota
stosownego zados¢uczynienia - ztotego odlewu przypominajacego ksztattem
paliusz.

Wspomnie¢ w tym miejscu wypada o zachowanych wpisach piastowskich w
nekrologu klasztoru §$w. Emmerama wtasnie w Ratyzbonie. Wiele wskazuje, ze
to Dobronega uczynita stosowna donacje dla tego klasztoru, zatem w miejscu
taczacym si¢ kanonicznie z pokutg Swego syna - Bolestawa Szczodrego (by¢

moze po powzigciu informacji o jego $mierci). Ratyzbonski klasztor p.w. $w.



Emmerama byt bardzo wymownym miejscem dla tego rodzaju ofiary w zwiazku
z zgtadzeniem przez jej syna biskupa Stanistawa. Memoracja Dobronegi
umacnia teze, ze Szczodry mogt na Wegrzech odbywac pokute za zabdjstwo
biskupa. Innymi stowy, wybor kierunku wegierskiego spowodowany byt
istnieniem tutaj miejsca, ktére dawato nadzieje na odpuszczenie grzechu
Smiertelnego, ktory uniemozliwiat zycie wieczne.

Zasygnalizowano takze w niniejszej pracy o zauwazonym juz wczesniej W
nauce mozliwym podobienstwie pokuty Bolestawa Curvusa, przebiegajace;j
wlasnie na Wegrzech, do tej, by¢ moze odbytej przez stryja trzydziesci lat
wczesniej.

Pewnym wsparciem dla tej koncepcji moze by¢ wyjasnienie sprawy, komu
nalezy zawdzigcza¢ sprowadzenie do Polski Ewangeliarza emmeramskiego. W
starszej nauce przyjmowano, ze ewangeliarz powstat miedzy latami 1070 a
1095, a wiec mogt stanowié¢ czg$¢ posagu Judyty Salickiej. Nowsze badania
przesungty dat¢ jego powstania na okolice roku 1100, nadto dwa katalogi
biblioteki katedralnej w Krakowie (jeden z 1101, drugi z roku 1110) nie
poswiadczajg istnienia takiej pozycji w zbiorach. Jesli rzeczywiscie Ow
ewangeliarz nalezat do Judyty, to mogl zosta¢ darowany katedrze krakowskiej
najdalej w roku 1105, czyli przed opuszczeniem kraju przez Judyte, a to wedlug
najbardziej skrajnych pogladow tak lokujacych ten fakt w chronologii dziejow
zabytkdéw materialnych polskiego Kosciota. W zwigzku z powyzszym, wigzanie
Judyty Salickiej z pojawieniem si¢ wspomnianej bogatej ksiegi liturgicznej w
Polsce okazuje si¢ problematyczne. Nie mozna wiec wykluczy¢, ze to wtasnie
Bolestaw III podazajac na Wegrzech ogolnie wytyczonymi §ladami swego stryja
I imiennika, wracajgc stamtad przywiozt z sobg 6w ewangeliarz, adekwatny
kanonicznie (czyli nie przypadkowy) w kontekscie popetnionych przez obu
wladcoéw podobnych ciezkich zbrodni.

Kontynuujac podstawowy watek. Jezeli opowie$¢ Szymona jest historycznym

sladem pokuty Bolestawa Szczodrego, jego Zzona miala na imi¢ Zofia!



Abstrahujac od samego imienia (ktore, cho¢by na bazie zapisOw nekrologdéw
ratyzbonskich wydaje si¢ bardzo rzadkim w tej cz¢$ci Europy), w przedmiocie
kraju pochodzenia zony Bolestawa II analizowano w historiografii wlasciwie
wszelkie mozliwe kierunki geograficzne (rozpatrywane z punktu widzenia
piastowskiej logiki politycznej zawarcia takiego lub innego mariazu
dynastycznego). Proby te konczyly si¢ wielkimi watpliwo$ciami w miejsce
przekonywajacych wnioskow. Warto, cho¢ marginalnie, przypomnie¢, ze
Bolestawowi II imputowano wielkg pyche. Czyzby nie bez podstaw?!
Niniejsza monografia opowiada si¢ za pogladem, ze najbardziej wiarygodna
posrod (a wlasciwie obok) wszystkich dotychczas wysunietych teorii, jest
hipoteza, ze zona Bolestawa II Largusa - Zofia, mogta by¢ ksiezniczka
bizantyjska!!!

Aby zweryfikowa¢ shusznos¢ wskazanego pogladu nalezy w pierwszej
kolejnosci rozpoznac¢ stosunki panujgce na dworze konstantynopolitanskim i
sytuacje miedzynarodowa Bizancjum na przetomie lat 60-tych i 70-tych XI
wieku.

Najwigkszy chaos po wyprawie ruskiej na Konstantynopol z roku 1043,
opanowal cesarz bizantyjski Konstantyn IX Monomach. Przetrwat bunt
Maniakesa, rebeli¢ na Cyprze z roku 1044 1 Leona Tornikesa na Batkanach z
roku 1047 (a ktory siegnat az bram Konstantynopola). Co wigcej, wyplacit
Rusom wielkie odszkodowanie za ich straty. Beneficjentem rekompensaty miat
by¢ klasztor na gérze Athos.

W tym wlasnie okresie niepomiernie wzrosty ,,akcje” rodziny Dukaséw.
Skomplikowana byta sytuacja na podbitych trzydziesci lat wezesniej ziemiach
bulgarskich, gdzie znajdowata si¢ duza grupa Pieczyngow gotowych wprawdzie do
uznania wladcy Konstantynopola, ale nie za wszelkg ceng. Przekroczenie przez nich
Dunaju (1048) poskutkowato kilkoma mniejszymi porazkami armii Bizancjum. Cesarz
musiat ostatecznie pogodzi¢ si¢ z obecnoscia tego zwigzku plemiennego na tym terenie,
co w konsekwencji zauwazalnie ostabito pozycje wtadcow Konstantynopola na

Batkanach. Dopiero w roku 1053 zawarto z Pieczyngami trzydziestoletni pokoj (w



ktory i tak nikt nie wierzyt). Tym samym, koczownicy zostali na terenie Butgarii na
whasnych zasadach (nie udato si¢ nada¢ im statusu bizantynskich kolonistow
wojskowych).

M.in. wskutek takiego rozwoju sytuacji na Batkanach, ytuacja cesarstwa wschodniego
stale pogarszata si¢. Rowni Zle, a wlasciwie jeszcze gorzej, uktadaty si¢ sprawy
bizantyjskie na wschodzie i na potudniu (tematy te opisane byty wczesniej). Nieco lepiej
wypadata sytuacja cesarstwa wschodniego na Potwyspie Apeninskim.

W roku 1045, zgodnie z wczesniejszym uktadem, cesarstwo przejeto wiadze nad
ormianskim krolestwem Ani. Ostatni jego wtadca, Gagik II Bagratyda (1042-1045),
abdykowat pod presja bazyleusa, a w zamian otrzymat posiadtosci w Kapadocji. Aneksja
tego buforowego panstwa dzielacego terytoria bizantynskie od muzutmanskich
spowodowata dos$¢ szybko, bo w latach 1048 i 1053, ataki Turkow Seldzuckich, ktorzy w
1055 roku opanowali Bagdad i otworzyli sobie droge do (dotychczas) bizantyjskiej Azji
Mniejszej. Sposob prowadzenia polityki ustepstw, spowodowanych napigciami
wewngetrznymi, nie oplacit si¢ Bizancjum w diluzszej perspektywie, bo (jak to rowniez
zostato naszkicowane wczesniej) mimo reform podatkowych 1 organizacyjnych, sytuacja
cesarstwa coraz bardziej si¢ gmatwata. Likwidacja buforowych panstewek ormianskich i
gruzinskich w pierwszej polowie XI wieku pociagneta za soba niekorzystne skutki
fiskalno-polityczne, przenoszac ci¢zar finansowania wojny wytacznie na cesarski
skarbiec, ale za to bez kontroli prawa stanowionego i zwyczajowego nad poszczegolnymi
rodami. Armenia w koncu i tak zostata stracona (1071). Usunigcie lokalnych dynastii z
ich zapleczem spotecznym i politycznym, spowodowato wzrost obowigzkéw aparatu
urzedniczego Bizancjum, ktory nawet jesli nie skorumpowany, nie byt chetny
finansowaniu wojen poza Azjag Mniejsza. W gruncie rzeczy taka polityka przyniosta
$miertelne zagrozenie dla bizantynskiego panowania wzdtuz dtugiej granicy ze Swiatem
islamu, ciagnacej si¢ od Kaukazu az po Syrie. W zwigzku z porazkami na wschodzie,
Konstantyn 1X Monomach byt obarczany wing za p6zniejszg utrate czesci terytoriow Azji
Mniejszej na rzecz Turkéw. Kronikarz Zonaras pisat (XII wiek): ,,ten cztowiek bedzie
odpowiadat przed bezstronnymi s¢dziami za narazenie wschodnich ziem cesarstwa na
barbarzynskie wtocznie”.

Tymczasem Monomach zdecydowat si¢ na poczynania w Italii. W roku 1051 Argyros

rozpoczal na potudniu pétwyspu ofensywe majacg przeciwdziata¢ ekspansji normanskie;.



(W pewien sposob tematy te powigzane sg z schizma wschodnig, co byt przedmiotem
wcezesniejszych dociekan.) Cho¢ kampania byta prowadzona w porozumieniu z
papiestwem, to jednak nie przyniosta korzystnych rezultatow. Cesarz ufat Argyrosowi i
popieral plan sojuszu z Rzymem, lecz w czerwcu 1053 roku Normanowie zadali kleske
armii bizantynsko-papieskiej, a sam papiez Leon IX dostat si¢ do niewoli. Tematy te
szeroko byly opisane wczesnie;.

Losy Bizancjum nabraly nowego wyrazu wraz z koncem rzagdow dynastii Macedonskie;.
Po niej krotko (1057-1059) rzadzit pierwszy przedstawiciel Komnenow, a po nim (od
roku 1059) pierwszy Dukas. Tu zaczyna si¢ poszukiwanie zwigzkOw cesarstwa
wschodniego z dynastiami Europy srodkowej, a wigc takze z Piastami. Przypomniec
wszakze wypada, ze de facto stosunki 6wczesne byty odnowieniem relacji z czasow
pierwszego krola Piastow — Bolestawa I Traby, ktory starat si¢ nawigza¢ stosunki
dyplomatyczne z Konstantynopolem. Jak wykazuja to teksty zrodtowe (opisujace losy
Mojzesza Wegrzyna), w pewnym sensie zabiegi te powiodty sie.

Cytowany juz Kilkukrotnie wcze$niej na tamach niniejszej monografii Michat
Psellos (1018-1078), protegowany Konstantyna IX (az do chwili oskarzenia o
herezje, kiedy zmuszono Psellosa do zycia klasztornego), obecny na dworze
Michata VII Dukasa, w swych Dziejach, zwanych tez Kronikqg zapisat:

»Jaka byla atmosfera panujaca w jego [Konstantyna] domu? Do dzieci odnosit
si¢ z wielkg tkliwoscig. Chetnie bawit si¢ z nimi i uSmiechat na ich pierwsze
gaworzenie, cz¢sto brat udzial w ich zabawach, dbat a ich dobre wychowanie
intelektualne 1 fizyczne od wczesnej mtodosci. Przed wstapieniem na tron
urodzilo mu sie trzech synow i dwie corki. Z chtopcéw sredni zyt jeszcze
przez jaki$ czas po objeciu przez ojca wladzy, po czym umart. Byl to cud
pieknosci nie do odtworzenia.

Z. corek najmlodsza zostala juz zareczona z pewnym mezczyzng.
Odznaczala si¢ niezwykle pieknymi ksztaltami i miala bardzo dobre serce.
Starsza 0 wiele méwiacym imieniu Arete po§wiecono Bogu. Zyje ona dzi$
jeszcze i niech zyje dlugo!” (Michat Psellos, Kronika, Ks. VII (Konstantyn X
Dukas), s.20.)



Skadinad wiadomo, ze Konstantyn X Dukas (1059-1067) miat z Eudoksja trzech
synéw (Michata, Andronika, Konstantyna) i trzy corki (Ann¢ Arete - zakonnice,
Teodorg, ktora wyszta za maz za Dominika Sylvio, doz¢ Wenecji (od roku
1071) i Zoe, zon¢ Adriana Komnena, brata cesarza Aleksego | Komnena (1081-
1118)). Ta ostatnia, jako ze urodzila si¢ w czasie panowania Konstantyna,
uwazana byla za dziecko urodzone w purpurze (porfirogenetke), w
przeciwienstwie do pozostatego rodzenstwa. Michat Psellos petnil wysokie
funkcje dworskie akurat w omawianym okresie, stad jego informacje nalezy
traktowac jako bardzo wiarygodne, cho¢ z uwagi na nieznanej natury
okolicznosci uboczne nie do konca sg one kompletne. O Teodorze kronikarz nie
przytacza szczegdlow, natomiast o Zoe pisze, ze zostala ,,zar¢czona z jakims
me¢zczyzng”’, cho¢ wyszla za maz za brata cesarza panujacego od roku 1081.
Psellos nie dokonczyt swego dzieta. Nie opisat upadku Michata VII, w zwigzku
Z czym wnosi si¢ o jego $mierci jeszcze w roku 1078. Mozliwe, Ze nie znajac
kariery rodu Komnena, potraktowat brata cesarza Aleksego I jako ,,jakiego$
mezczyzne”. Myli si¢ takze wzmiankowany kronikarz co do momentu urodzenia
najmtodszego syna Konstantyna X. On réwniez byt porfirogenetg. W takiej
sytuacji (dwoch btedow Psellosa) nie jest wykluczone, Ze i 0 najstarszej corce
informacje mogg by¢ ogolne (czy tez po czesci takze mylne?), gdyz autor pracy
nie przywigzywat wagi do szczeg6tdw akurat odnosnie jej osoby. Mozna zatem
dopusci¢ pewne uzupetnienia jej zyciorysu.

Trzeba na wstepie podkreslic, ze w ogole nauka dysponuje niewieloma
pewnymi informacjami odno$nie losow corek Konstantyna X. Badania
prozograficzne (uzupetnianie zycioryséw za pomoca wszelkich dostepnych
zrédel) nie przynosza w ich przypadku doniostych efektow a to w szczegolnosci
W wyniku niejednoznacznych wskazan zwigzkow tych oséb z istniejgcym
materiatem archeologicznym (np. przypisanie danej postaci okreslonej fundacji
budowlanej). Imiona Zoe, Teodora, Anna powtarzaty si¢ w zasadzie regularnie

w kazdym nastepnym pokoleniu i liniach bocznych rodu Dukasow, tak wigc na



przestrzeni dwudziestu lat mogto wystepowac kilka postaci pod tym samym
nazwaniem.

Tym samym, ograniczona precyzja datowania zabytkdw archeologicznych z
tego okresu, zamiast wspieraé, stwarza dodatkowe trudnosci interpretacyjne.

Co wiadomo. Eudoksja Dukena, bratowa cezara (i przejSciowo cesarza z roku
1074) Jana Dukasa (1006-1088), wdowa po cesarzu Konstantynie X Dukasie
(25 XI11 1059 - 21 V 1067), sprawowata wtadzg (1067-1068) nie tylko po
$mierci me¢za, ale i na poczatku rzadéw syna Michata VII. Poslubita cesarza
Romana IV Diogenesa (11 1068-19 VIII 1071), po ktorym panowata
samodzielnie (19 VIII 1071-24 X 1071). Jakis czas potem, zostata relegowana z
dworu do klasztoru.

Na dworze konstantynopolitanskim inaczej podchodzono do zamazpdjscia corek
narodzonych w tonie elit wtadzy niz to mialo miejsce w Europie tacinskiej. Tam
zawierane malzenstwa stuzyly gléwnie osiggnigciu okreslonych celow w
polityce miedzynarodowej, takze wewnetrznej (natomiast tu w innym wymiarze
polityczno-ustrojowym, gdyz Rzesza skupiata kilka krolestw sktadajacych si¢ z
koleil z wielu ksigstw, w ktorych panowaly udzielne dynastie; rowniez o$cienne
ksiestwa tacinskie czgsto byty podzielone migdzy cztonkéw panujacych tam
rodzin). W Bizancjum wigkszos$¢ zwigzkow matzenskich zawierano migdzy
rodami majgcymi udziat we wtadzy najwyzszej lub walczacych o te wladze
(oprocz cztonkow rodziny aktualnie panujacego cesarza zyli descendenci
wczesnie] panujacych dynastii, wysokiej rangi urzednicy cywilni i dowodey
wojskowi). Wszyscy mieli apetyty na wladze. Tworzyly si¢ tym samym
formalne i nieformalne koterie kolejnosci uzurpacji. Matzenstwa mialy zatem
glownie znaczenie dla hierarchicznej pozycji wewnatrz panstwa. Mimo
wskazanych ro6znic znaczenia instytucji matzenstwa w obu cesarstwach, byty
jednak zwiazki dynastyczne, waznym narzedziem politycznym.

»(...) chociaz wielu doradzato Aleksemu [Komnenowi, przysztemu cesarzowi],

by zaslubit cesarzowa Eudokig, o ktorej cicho méwiono, ze zywita ambicje



ponownego zostania cesarzowa i usitowata listownie pozyskaé¢ Botaniate
(*Nicefora III Botaniatesa, tego samego, ktory na czele positkow arabskich
doprowadzit do zwyciestwa nad Janem Dukasem), kiedy przebywal w Damalis
w czasie walk o tron. Inni znowu utrzymywali, Ze czynila to nie dla siebie, lecz
dla swej corki Zoe, zrodzonej w Purpurze. (...)” — Anna Komnena, Aleksjada, t.
1, ks. 111, rozdz. 2.

Wobec powyzszych spostrzezen, pewne niedowierzanie moze budzié¢
przeznaczenie Anny (najstarszej corki) do zycia zakonnego, bo chyba jedynym
jasnym powodem takiej decyzji mogty by¢ wczesniej ztozone jakie$ sluby przez
matzonkow wzglednie defekt fizyczny dziecka, ale o tych sprawach nic nie
wiadomo. Psellos umierajac w roku 1078 nie znat po6zniejszych losow Arete
(zwlaszcza w konstelacji, ze byta zaglubiona Largusowi).

Od potowy XI wieku nastgpit w Bizancjum burzliwy okres przetasowan
wewnetrznych spowodowanych ,,kolapsem” cesarstwa ii wynikajacej z tego
defensywy religijno-dynastycznej i ptynacej z tych okolicznosci anarchii
politycznej. Poszczegolne frakcje dynastyczno-dworskie prowadzity miedzy
sobg walke o wladze, posiadajgc ciagle ufnos¢ w opieke boska nad cesarstwem i
sprawny aparat administracyjny. Nie podj¢to skutecznych prob przebudowy
modelu ustrojowego. Tego wszystkiego wynikiem byty personalne
przeobrazenia wewnatrz wladz najwyzszych. Od roku 1057 do 1081 (a wigc w
przeciagu 25 lat) na tronie bizantyjskim zmienito si¢ pigciu (stosujgc inne reguly
rachuby, dziewigciu) cesarzy (Izaak | Komnen, Konstantyn X Dukas, Roman 1V
Diogenes, Michat VII Dukas, Nicefor III Botaniates, nie liczgc uzurpatora
Filareta Brachaniosa ani Eudoksji), co w zaden sposob nie sprzyjato stabilizacji
wewngetrznej 1 spdjnej polityce zewngtrznej. Panstwo walczyto w tym czasie z
poteznymi i niebezpiecznymi wrogami. Odparto Pieczyngdéw od poinocnego-
zachodu, od wschodu stawiato opdr naciskajacym Turkom Seldzuckim.
Sprzymierzalo si¢ tez z Arabami. W roku 1071 suttan Alp-Arslan zadat kleske

wojskom bizantyjskim w bitwie pod Manzikert, a cesarz bizantyjski Roman IV



Diogenes (1068-1071) dostat si¢ do niewoli. Bizancjum utracito catg wschodnia
cze¢$¢ Azji Mniejszej i Armeni¢. Na zachodzie, dotychczasowi umiarkowani
sojusznicy — Normanowie — zmienili front. Ksigze Apulii Robert Giscard
(nazywany czesto ,,pozeraczem cudzych ziem”) zagarnat posiadto$ci
bizantyjskie w potudniowych Wtoszech. W roku 1071 pod ciosami Normanoéw
padio miasto Bari, ostatni bastion bizantyjski w Italii. Normanowie wtargneli
nastepnie do Epiru i spustoszyli wybrzeze Dalmacji.

W poréwnywalnym czasie w panstwie piastowskim zszedt z tego swiata
Kazimierz Restaurator, a wtadze objeli jego synowie: z ktorych Mieszko
Kazimierowic, a po nim Bolestaw, zyskali kolejno wtadze zwierzchnig. Byta to

druga potowa lat 60-tych.

Cho¢ wielokrotnie zostaty juz przyblizone elementy stosunkdéw panujacych na Wegrzech i ich
relacje z sgsiadami, ponizej z powodow narracyjnych niektére z nich zostang skrotowo
omowione. Istotnym partnerem politycznym i przede wszystkim handlowym dla Bizancjum
byta Wenecja. Ta republika miejska swoj rozwodj zawdzigczata gtdwnie przywilejom
handlowym udzielanym przez Konstantynopol. Wobec tego nie moze budzi¢ zdziwienia fakt
zawarcia matzenstwa przez jedng z corek Konstantyna X z wenecjaninem. Procz pétnocnego
pogranicza butgarskiego to wtasnie w Wenecji skrzyzowaly si¢ wowczas interesy Bizancjum 1
Wegier.

Krolem tego kraju po $mierci Andrzeja zostat Salomon (panowat w latach 1063-1074). Jego
siostra Adelajda, ktora byta zong ksigcia czeskiego Wratystawa II i zmarta w 1062 roku.
Salomon miat tez mtodszego brata Dawida, o ktorym wszakze niewiele wiadomo. Po
ugodzeniu si¢ z Swoim kuzynem, przez jakis czas krol Salomon prowadzit wspdlng z Gejza
polityke zagraniczng. Poczatkowo, ze wzgledu na niepelnoletnios¢ monarchy, stery rzadzenia
panstwem spoczywaly w rekach jego matki Anastazji oraz grupy moznych. Pokojowe
stosunki miedzy kuzynami trwaty do roku 1071. W tym kilkuletnim okresie bracia stryjeczni
zorganizowali wspolnie kilka wypraw wojennych, majacych na celu gtownie udzielenie
wsparcia m¢zom siostr Gejzy 1 Whadystawa. O ile historie te zostaly wczesniej szeroko
opowiedziane, teraz trzeba wspomnie¢, ze Ilona, corka Beli I, a siostra Gejzy, Wiadystawa i
Lamberta, zostata zong bana chorwackiego (p6zniejszego krola Chorwacji) Dymitra
Zvonimira, a druga siostra Eufemia wyszta za mgz za ksi¢cia morawskiego Ottona |

Pigknego (Kzimierowica?), natomiast Zofia po $mierci margrabiego karynckiego Udalryka



zostata zong ksigcia saskiego Magnusa. (Wszystkie te koligacje i ich skutki majace wptyw na
sytuacje w Europie srodkowej, takze opisane byly szeroko wcze$niej.) Pierwszym wspdlnym
przedsigwzigciem wojennym Salomona i Gejzy byto wsparcie bana Zvonimira, ktory walczyt
z Republikag Wenecka o miasta dalmatynskie. W roku 1066 alianci odbili z ragk wenecjan
miasto Zadar. P6zniej wyprawili si¢ takze przeciwko Kumanom, ktorzy w 1068 roku napadli
na Wegry. Odniesli nad nimi zdecydowane zwyciestwo a bitwa zamienita si¢ w koncowe;j
fazie w rzez pogan.

Trzy lata pozniej (1071) wiadcy wegierscy musieli stawi¢ czota najazdowi Pieczyngow
wspieranych przez Bizancjum, za co Wegrzy w odwecie obiegli Belgrad. Doszto wowczas do
pierwszych nieporozumien pomigdzy Salomonem a Gejzg na tle podziatu tupow. Wedle
relacji kronikarskiej z prosba do ksiecia Gejzy o uwolnienie jencow zwracil sie¢ sam cesarz
bizantyjski Michal Dukas (1071-1078), ktory podobnej prosby nie skierowat do kréla
Salomona, takze przetrzymujacego jego poddanych. To dodatkowo zadraznito stosunki
miedzy Salomonem a Gejza. Wtedy to, zdaniem autora Kroniki budzinskiej, mial si¢ pojawi¢
pomyst usunigcia Gejzy z terenu zajmowanego przez niego ksigstwa.

W roku nastepnym podczas wyprawy przeciwko cesarstwu wschodniemu (1072)
zaplanowano pojmac zaréwno Gejzg, jak i jego brata Wladystawa. Bracia prawdopodobnie
ostrzezeni przed zamiarami krola, nie wybrali si¢ razem na wyprawe. Z wojskami Salomona
pociagnat tylko Gejza. W trakcie wyprawy przeciwko Bizancjum nie byto wigkszych
rozdzwigkdéw pomigdzy Gejza 1 Salomonem. Po powrocie udali si¢ do Ostrzyhomia, gdzie w
obecnosci biskupow zawarli pokdj. Wzajemne niesnaski jednak nasilaly si¢. Otoczenie
Salomona sugerowato, ze Gejza szykuje si¢ do wojny przeciwko niemu, a dowodem na to
mialo by¢ wystanie postéw na Rus i do Polski z prosbg o pomoc wojskowsg. Spor krola z
ksigciem, doprowadzit do rozprawy zbrojnej, w wyniku ktorej pokonany Salomon schronit si¢
w pogranicznym Wieselburgu, skad wystat poselstwo do cesarza Henryka IV z prosba o
udzielenie pomocy. Niezbyt intensywna interwencja cesarska nie przyniosta zmiany w
potozeniu Salomona.

Gejza, rzadzit krotko, bo zaledwie 3 lata (1074-1077). Zaraz na poczatku panowania podzielit
si¢ wladza z bratem Witadystawem, wydzielajac mu, zgodnie z wegierska tradycja, tzw.
ducatus, czyli ksigstwo stanowigce okoto jednej trzeciej kraju. Obejmujac wladze, Gejza
mial juz za sobg malzenstwo z nieznang blizej ksiezniczka Zofig, ktdra prawdopodobnie
byta corka margrabiego Giselberta v. Looz. Z tego zwiazku przyszio na §wiat szeScioro
dzieci, sposrdod ktorych z imienia znani sg jedynie: Koloman (pdzniejszy krol Wegier o

przydomku Uczony) oraz Almos. W roku 1075 Gejza koronowal si¢ na krola korona



otrzymana z Bizancjum od cesarza Michala VII Dukasa, poniewaz papiez Grzegorz VII
odmowil mu na podobny gest swej zgody. Wyrazem zblizenia do Bizancjum byt tez drugi
mariaz Gejzy, zawarty z ksi¢zniczka bizantynska Synadene. Niewiele wiadomo o jego
krotkim krolewskim panowaniu. Wigkszo$¢ informacji w $redniowiecznych kronikach
dotyczacych panowania Gejzy odnosi si¢ do loséw pokonanego krdla Salomona. Miat on
woweczas pod swojg wiadzg jedynie Wieselburg i Pozsony (Bratystawe). Pieczyngowie,
dowodzeni przez Zultana, zaproponowali nowemu wtadcy, ze jesli udzieli im w krolestwie
odpowiednich swobdd, uniemozliwia Salomonowi opuszczenie Wieselburga i rozpoczgcie
ponownej walki z Gejza. Pieczyngowie mieli tez poczatkowo opdzni¢ w czasie najazd
niemiecki na Wegry, do ktérego doszto dopiero w lecie 1074.

Interesujagcym elementem powyzszej historii jest matzenstwo Gejzy z Synadene,
takze z punktu widzenia zaproponowanej hipotezy zwigzkow Piastow z
Bizancjum. Ojcem Synadene byt bizantyjski wodz Theodoulos Synadenos, zas
matka siostra cesarza Nicefora |11 Botaneiatesa (1078-1081). Zagadka pozostaje
data zawarcia $lubu. Hipotezy w tym zakresie oscylujg migdzy rokiem 1065 a
1075. Ta ostatnia moze by¢ zwigzana z koronacjga Gejzy 1 zawartym ukladem
wegiersko-bizantyjskim, przypieczetowanym matzenstwem. Bardziej wszakze
prawdopodobne jest, iz do mariazu doszto wczes$niej okoto roku 1070. Nalezy
pamietaé, ze w roku 1071 cesarz bizantyjski zwrocit si¢ z prosba o uwolnienie
jencow tylko do Gejzy, nie do kréla Salomona, i to nie moze by¢ uznane za
przypadek, gdyz mogt bra¢ w rachube wtasnie wezet bizantyjski w malzenstwie,
ktory zawazylby na przychylnym potraktowaniu prosby. Powyzej wskazana
datacja jest zdecydowanie najpopularniejsza w historiografii. Pewne zdziwienie
budzi fakt, ze Gejza nie otrzymat reki Zzadnej z cesarskich corek Dukain, a
przeciez malzenstwo z jedng z nich wydaje si¢ bardziej stosowne dla
prowadzonej polityki migdzynarodowej w 0gole. Mozna zatem zaryzykowac
stwierdzenie, ze zadna z nich nie byla w tym czasie na wydaniu z uwagi na wiek
lub fakt pozostawania juz w zwigzku matzenskim.

Ostatnie dziecko pary cesarskiej — Zoe, przyszta na S$wiat w okolicach roku

1062, tak wigc nawet w roku 1075 byta jeszcze zbyt mloda aby wyjs$¢ za maz.



Teodora mogta urodzi¢ si¢ migdzy latami 1057-1059, jako czwarte dziecko.
Przyjmujac rok 1070 jako mozliwa date zwigzku, rowniez ona byta osoba
matoletnig. Jezeli najstarsza Anna narodzila si¢ w latach 1062-1064 mogla
wyjs¢ za maz za Bolestawa Szczodrego w roku 1068, a w tym czasie by¢
moze zyla jeszcze pierwsza zona Gejzy — Zofia i mariaz wegierski nie byl
brany pod uwage w Konstantynopolu. Z takiego punktu widzenia,
rzeczywiscie w roku 1070 dla osiggnigcia celow politycznych Bizancjum mogto
zaproponowac tylko matzenstwo z Synadene, jako wowczas zblizong do kregdw
cesarskich odpowiednig parti¢ na wydaniu. Kierunek ten zreszta by¢ moze byt
kontynuowany, gdyz cze$¢ pogladow stoi na stanowisku, iz zong Andronika
Dukasa (ok. 1057-1077/1081) mogta by¢ Maria, corka Beli I wegierskiego.
Biorac pod uwage wiek Andronika 1 dat¢ jego $mierci, matzenstwo mogto
zosta¢ zawarte okoto roku 1075. Zona wkroétce po $lubie zmarta. Andronik byl
co prawda wspotcesarzem juz za czasow Romana IV Diogenesa (zm. 1072), ale
raczej jako jego polityczny zaktadnik w rozgrywkach z Eudoksjg. Natomiast w
chwili §lubu (ok. 1075) Andronika panowat jego brat Konstantyn I Dukas, wigc
mariaz na pewno byl waznym elementem polityki Bizancjum.

Gdyby da¢ wiare przypuszczeniom o wegierskim pochodzeniu zony Andronika,
bylby to kolejny dowodd na wyraznie pro wschodnia, a na pewno pro wegierskg
polityke cesarstwa (wkrétce za§wita pomyst unii wegiersko-bizantyjskiej). Czy
jednak w tym og6lnym trendzie miesci si¢ takze wczesniejszy (1068) zwigzek
kierunku wschodniego z Piastami, a jesli tak, to czy wynika z jakich$ planow
dotyczacych uzyskania wptywu na Rus kijowska czy tez domniemany w istocie
zwigzek z Bolestawem miat dawac¢ jakies korzysci dla polityki w Panonii?

O ogolnej sytuacji politycznej cesarstwa byta juz mowa. Nalezy w tym miejscu
podjac probe odpowiedzi na bardziej szczegotowe pytanie, 0 motywy
polityczne lezace u podstaw nawigzania porozumienia przypieczetowanego
matzenstwem, miedzy krajami dos¢ odlegtymi od siebie (zwtaszcza jak na

dwczesne warunki), czyli panstwem piastowskim i Bizancjum. Jezeli do



zawarcia matzenstwa migdzy Bolestawem II a ksig¢zniczka bizantyjska doszio w
roku 1068, niewatpliwie jego projektantkg w tym czasie musiata by¢ osoba
majaca okreslone kontakty dynastyczne, a takze apetyty polityczne na
wschodzie. Takg mogta by¢ jedynie Dobronega. Jezeli faktycznie byta corka
Wtodzimierza Wielkiego nie wyklucza sig, 1z jej matkg mogta by¢ Anna
Porfirogenetka (zm. 1111), cérka Romana Il. Poglad ten nie jest wprawdzie na
tamach niniejszej pracy w pelni popierany, nie wyklucza to jednak sytuacji, ze
przez rodzing Anny Dobronega mogta mie¢ kontakty w stolicy cesarstwa
wschodniego. By¢ moze znata jezyk grecki, a pewne elementy kultury
bizantyjskiej nie byty jej obce (cho¢ matki mogta nie pamigtac, gdyz Anna
zmarta w roku 1011), ale dwor kijowski byt podatny na wzorce wschodnie.

Przedstawione argumenty nie muszg by¢ w zupetosci trafne, poniewaz Dobronega mogta
by¢ bratanica Jarostawa Madrego lub jego siostra stryjeczng, co zostato wczesniej oméwione

przy okazji rozpoznawania znaczenia przydomka Wtadystawa Kazimierowica — Herman.

Dla ksigcia piastowskiego malzenstwo z ksiezniczka bizantyjska byto nie tylko
wielce nobilitujgce politycznie, bo oprocz wptywdw w Kijowie (przez matke)
mozna byloby ich oczekiwaé nawet w Konstantynopolu!

Najblizszym horyzontem politycznym Dobronegi na pewno byty sprawy ruskie,
na ktore jej syn, czyli wnuk (choéby stryjeczny) Wlodzimierza i powinowaty
cesarza bizantyjskiego (a wiec przedstawiciel dynastyczny — sebastos — koterii
dworskich Konstantynopola) zyskiwatby znaczny wplyw, a o takich ambicjach
$wiadczy niedaleka przysztos¢. Pordwnywalny szacunek wzbudzatby zapewne

w Rzeszy.

Cesarz Otton III ozenit si¢ z Teofano, co do ktorej istniejg watpliwosci czy byta ksiazecej

krwi, niemniej jednak wywierata ona swg osobg duzy wplyw na dworze Rzeszy.
Oczywiscie szerokie perspektywy otwieralyby sie przed dzie¢mi z takiego
zwiazku, tym bardziej, ze 1 Bizancjum w osobie ksi¢cia piastowskiego, w
ktorego kraju sprawowano obrzedy chrzescijanskie w rycie zblizonym do greko-
katolickiego, posiadatyby okreslone wptywy. Te mogty by¢ potrzebne zarowno

dla trzymania w szachu ksiazat ruskich jak i dla szerszej polityki



mi¢dzynarodowe;j. Potwierdzeniem tego punktu spojrzenia jest wyprawa
kijowska (1069) Bolestawa II. Malzenstwo jego za$ alternatywg polityki ruskie;j
wobec niepewnosci sytuacji w Kijowie 1 na Rusi z tego okresu?! Przypomniec
teraz trzeba pewien opor samego Bolestawa przed interwencja na rzecz ciotki i
jej meza, co by¢ moze spowodowane byto jego osobistymi planami odnos$nie
Kijowa.

Z strony Bizancjum w roku 1068 rowniez mozna dostrzec pewne okoliczno$ci
sprzyjajace zblizeniu obu panstw. Przypomnie¢ wypada, ze w tym czasie z
Wenecja, popierang przez Bizancjum, wojowali Chorwaci i w tym wtasnie roku
padt Zadar, dzigki wydatnemu wsparciu wojsk wegierskich. W takiej sytuacji
Konstantynopol tracagcy wpltywy nad Adriatykiem, mogt poszukiwac na dworze
piastowskim sojusznika, jako przeciwwagi dla aliansu wegiersko-chorwackiego.
Ostatecznie, te rachuby okazaty si¢ nietrafione, czy tez polityka ta zarzucona, a
to wskutek matzenstwa Gejzy 1 Synadene. Splot polityki Bizancjum, Wegier i
Polski mégt mie¢ rowniez inne interesujace konsekwencje.

Zanim jednak o nich, przyjrze¢ si¢ trzeba historii rodu Dukasow, ktora wiedzie
si¢ od roku 984, od Andronika Dukasa, dowddcy wojskowego. Dukasowie
zgromadzili spore majatki, w tym w Macedonii i w Tracji. Malzenstwo (1050)
Konstantyna Dukasa z Eudoksjg Makrembolitissg bylo przetomowym
momentem w zyciu obojga. W nieformalny sposob splatato wtadz¢ swiecka z
patriarchalng. Wkrotce (1059) Konstantyn zostat cesarzem.

Nie jest wiadomym jakie funkcje urzedniczo-dworskie petnit ojciec Eudoksji
(Jan) ani skad pochodzita jej matka. Minimalne poszlaki jakie mogg wskazywaé
na pochodzenie Cerulariusza, to udziat w spisku przeciw cesarzowi Michatowi
Paflagonczykowi, po ktorego wykryciu, by ratowac zycie ich syn musiat
schroni¢ si¢ w klasztorze jako mnich. P6Zniejszy udziat patriarchy butgarskiego
W rozgrywce przeciw papiezowi podczas narastania napi¢cia zwigzanego z
schizmg wschodnig (1054) 1 bunt Bulgarow przeciw Paflagonczykowi (1041)

moga w jaki$ sposob naprowadza¢ na batkanskie pochodzenie rodzicow



Michata Cerulariusza 1 Eudoksji (o ile byla jego siostrg a nie bratanicg).
Bratankiem Michata natomiast byt Konstantyn, ostatecznie (koniec lat 50-tych)
petlniacy wysoka funkcje sadowa (,,wysoki sedzia”) w Konstantynopolu, nie
wiadomo jednak czy swa pozycj¢ uzyskat dzigki ojcu czy dzigki stryjowi.
Zatem, Eudoksja byta (wedle przewazajacych pogladoéw) siostra patriarchy
Konstantynopola (1043-1058), Michata Cerulariusza (1000-1059), cztowieka
twardej postawy zarowno wobec papieza jak i cesarzy wschodnich. Z uwagi na
wielkg popularno$¢ wsrdd patriarchow jak i u ludu miasta Konstantynopola, w
pewnym sensie uzna¢ mozna, ze nieomal prowadzit samodzielng polityke
zagraniczng. W maju roku 1067 poprzedzajagcym domniemane matzenstwo
Bolestawa II, po $mierci m¢za Eudoksja faktycznie sprawowata wiadze nad
cesarstwem jako regentka, wspotrzadzac z Michatem i Konstantynem Dukasami
(co mniej prawdopodobne takze z Andronikiem). Zanim zwigzata si¢ (1068) z
nastgpnym mezem (Romanem Diogensem) i zanim przeciw niej powstali jej
synowie, mogta podja¢ okreslone decyzje w wschodniej polityce zagranicznej
cesarstwa. Tym samym, to jej zamyst polityczny mogt by¢ podstawa zblizenia
piastowsko-bizantyjskiego.

Nie mozna jednak wyraznie wskazaé, poza kruchym domniemaniem o
reprezentowaniu interesow rodziny Dukasow na Batkanach i jeszcze stabszym
przypuszczeniem o jakich$ zwigzkach z Bulgarami, wyraznych motywow jej
polityki wobec ksigstwa piastowskiego, chyba ze wezmie si¢ od uwage sprawy
wegierskie.

W istniejgcym materiale porownawczym warto jest dostrzec stosunek papieza
do wydarzen na Wegrzech, a zwlaszcza do nowego krola Gejzy. Papiez
Grzegorz VII w bulli skierowanej do pokonanego kréla w pazdzierniku 1074
roku wyrazat swoje zaniepokojenie faktem wstapienia przez Salomona w
stosunek lenny wobec krola Niemiec Wczesniej zas, bo w marcu tego roku, gdy
w najlepsze trwata wojna domowa migdzy Salomonem a Gejza, glowa Kosciota

rzymskiego zapewniata Gejzg o swojej opiece. Gdy okazato sig, ze to Gejza



wyszedt z bratobdjczej rywalizacji jako zwyciezca, papiez nieoczekiwanie
zmienit swoj stosunek do nowego krola Wegier. Z jednej strony zaniepokoit go
fakt, ze Gejza koronowat si¢ korong otrzymang od cesarza bizantynskiego,
ktorego to aktu papiez nie uznal za prawomocny (a sam mu jej odmoéwit), z
drugiej za$ obawiat si¢, ze Wegry przestang by¢ lennem papieskim, a stang si¢
poddanym... Bizancjum lub Rzeszy. W obu przypadkach tracit panonskiego
sojusznika. Swoj stosunek do wydarzen wegierskich manifestowat papiez
przede wszystkim w tytulaturze nagldéwkowej pism stanych na Wegry. Gejze,
ktory byt legalnym krolem Wegier, papiez konsekwentnie nazywat ksigciem
(dux), natomiast wygnanego Salomona tytutowal krélem (rex). Dla papieza
zatem (formalnie) pelnoprawnym i najwazniejszym wtadcg panstwa
wegierskiego nie byl Gejza, tylko Salomon. Papiez, w sytuacji hotdu ztozonego
krélowi Niemiec przez wygnanego Salomona, obawiat sie, ze Wegry zostang
wyjete z obszaru wptywdw papieskich i stang si¢ wykonawcami woli krolow
Niemiec. Grzegorz VII, pomimo ustepstw poczynionych przez Salomona
wzgledem cesarza, nadal podtrzymywat z nim kontakty, kierujac w styczniu
roku 1075 list do jego zony, krolowej Judyty, w ktorym zapewniat jg o poparciu
oraz wyrazal nadziej¢, ze jej problemy zwigzane z wygnaniem rychto si¢
skonczg.

Na wiosng tego roku papiez wystal na Wegry legatow wraz z bullg skierowang
do Gejzy. W niej Grzegorz VII dawat do zrozumienia, ze krol Wegier winien
podlegtos¢ papiezowi wzorem swoich przodkow. W dalszej czegsci listu papiez
zabiegat o przyjecie legatow, ktérym krol powinien by¢ postuszny 1 z ktorymi
powinien rozwigza¢ pewien wazny problem. Nie jest jasne, o co moglo chodzi¢
papiezowi. Wydaje si¢, ze racja jest po tej stronie pogladow, ze papiez chcial
wymoc na Gejzie, aby zawart pokoj z wygnanym Salomonem i przywrocit go
do wtadzy krolewskiej na Wegrzech by uzyska¢ rownowage w tym papieskim
dominium. Jak mozna si¢ domysla¢, Gejza na takie rozwigzanie nie chciat

przystac i prosbie papieza odmowit. Grzegorz VII, zaniepokojony takim



rozwojem sytuacji, 14 kwietnia 1075 roku skierowal do Gejzy kolejny list, w
ktorym otwarcie domagat si¢ zawarcia przez niego pokoju z Salomonem. Gejza,
majac poparcie polskiego ksiecia Bolestawa Il Largusa, przeciwstawit si¢
papiezowi 1 odmowil oddania czgsci wladzy w rece Salomona. Wyraznie
Swiadczy to o istnieniu sojuszu pomigdzy obu wtadcami, a cho¢ Bolestaw mogt
czu¢ si¢ protektorem Gejzy, w duchu zachodnio-europejskim, ten ostatni miat
korong bizantyjska. Od strony formalnej zajat wigc pozycje wyzsza niz Piast.
Tego samego roku 1075 takze Bolestaw 11 gos$cit legatow papieskich. On
réwniez Wystapit do papieza o wyswigcenie korony krélewskiej dla swego
panstwa 1 dla osoby. Papiez znalazl si¢ w skomplikowanej sytuacji, gdyz
(zwlaszcza jezeli hipoteza o matzenstwie Bolestawa z ksiezniczka bizantyjska
bytaby trafna), w przypadku nie udzielenia zgody ksigciu piastowskiemu na
koronacje, takze 1 Largus moglby wystapi¢ do cesarza bizantyjskiego o korone
stamtad, podobnie jak to uczynil Gejza. W ten sposéb drugie panstwo Europy
srodkowej mogto wypas¢ z kregu wptywow papieza, co zle rokowatoby
wynikowi konfliktu z krolem Niemiec Henrykiem 1V. Zatem by¢ moze przez
wzglad na te sytuacj¢ Bolestaw II otrzymat korong z ragk papieza. Zachodzi w
tym wypadku podobienstwo okoliczno$ci w jakich dziatat Bolestaw I na drodze
do korony. Papiestwo zostato w jednym i drugim wypadku w istocie
zaszantazowane ewentualng perspektywa ostabienia facinskiego obrzadku
religijnego w Polsce.

Gejza zmart w roku 1077. Tron wegierski objat $w. Wiadystaw (1077-1095).
Nowy krol zostat wybrany przez dostojnikéw wegierskich i rycerstwo w sposob
pokojowy. Inny obrot wydarzen zwigzanych z objeciem przez Wiadystawa tronu
wegierskiego podaje Gall Anonim. Trudno odrzuci¢ przekaz Galla, wszak
wiadomo, ze jego wiedza o Wegrzech ma wiele cech wiarygodnych. Rowniez
przy opisie przyj¢cia na Wegrzech wygnanego z Polski Bolestawa Szczodrego,
kronikarz ponownie wspomnial, ze Wtadystaw byt na tronie wegierskim

osadzony przez Bolestawa. Wszystko to wskazuje, ze po $mierci Gejzy z



pretensjami do tronu wystgpit Salomon, ktory podjat zbrojng probe odzyskania
wiladzy. Wtedy to z pomoca Gejzie przyszedt Bolestaw Largus, ktory odpart
wojska Salomona 1 umocnit na tronie §w. Witadystawa. Zaraz po $mierci Gejzy
udat si¢ na dwor papieski arcybiskup ostrzyhomski Neemiasz, ktory
poinformowat papieza o §mierci wladcy Wegier. Zwierzchnik wegierskiego
Kosciota przywiozt tez ze soba papieski list (datowany na dzien 9 czerwca 1077
roku), w ktorym Grzegorz VII uznawal Wiadystawa za w pelni legalnego 1
jedynego kréla Wegier. W papieskim pismie Wiadystaw zostat okreslony jako
krél (rex), ktorego to tytutu papiez odmawiat Gejzie. Wynika z tego, ze w 1077
roku papiez ostatecznie porzucit strong Salomona 1 przestal interesowac si¢ jego
losem.

W 1078 roku Wiadystaw ozenit si¢ z Adelajda, corka antykréla niemieckiego
Rudolfa szwabskiego. Byta to jego druga Zzona. O pierwszej wybrance krola
niewiele wiadomo, nie jest znane nawet jej imi¢ ani data zawarcia mariazu.
Jedyng informacja na temat tego zwiazku, jest fakt narodzin corki takze
nieznanej z imienia, ktora pozniej zostata zong ksigcia wotynskiego Jarostawa.
Drugi $lub krola wegierskiego zaowocowal narodzinami cérki Piroszki,
poOzniejszej cesarzowej bizantynskiej Ireny (zony Jana Komnena).Ciagle jest to
Swiadectwo bardzo bliskich zwigzkow Wegier z wtadcami Bizancjum, a
posrednio dozwala na przypuszczenie, ze 1 blisko zwigzani z Arpadami
Piastowie, mogli mie¢ jakas$ role do odegrania w polityce Bizancjum wobec
Europy wschodnie;j.

Na zakonczenie wypada dopowiedzie¢, ze wedtug Gallusa Mieszko
Bolestawowic odznaczat si¢ wyjatkowa uroda, by¢ moze wynikajacg z zwigzku
ojca z kobietg pochodzacg z Orientu.

Trzeba tez podnies¢ watpliwosci co do trafnos$ci wysunietej hipotezy. Wczesniej
uzyty argument dtugowiecznosci Zofii (jezeli uzna¢ notatk¢ Rocznika dawnego
o Zofii, za §mier¢ zony Bolestawa II) moze przemawia¢ przeciw catej teorii.

Zakladajac, iz narodzita si¢ w latach 1052-54 w chwili $mierci miata 82-84 lata,



co wydaje si¢ niezwykte. Jednak, jej siostra Zoe przekroczyta wiek 70-ciu lat,
Dobronega dobiegata osiemdziesiatki w chwili §mierci, t¢ granice przekroczyta
Gertruda Mieszkowna. W ogolnosci zycie zakonne, posty 1 modlitwa mogty
sprzyja¢ dtugosci zycia. Bizantyjska ksigzniczka Arete po tragedii rodzinnej
wstapita do klasztoru, w ktorym przybrata zakonne imi¢ Zofia i pod nim trafita

na karty wegierskich annatow.



